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1.
A NEMZETI ERTEK ADATAI

1. A nemzeti érték megnevezése
A kondorosi Hegyes-halom

2. A nemzeti érték szakteriiletenkénti kategoriik szerinti besorolasa

[l agrar- €s élelmiszergazdasdg [ egeszség és életmod épitett kérnyezet
ipari s miiszaki megoidasok  x kulturalis orokség sport
) természeti kornyezet [ turizmus és vendéglatas

3. A nemzeti érték fellelhetiségének helye
Kondoros - Hunya kizigazgatasi hataraban.

4. Ertéktar megnevezése, amelybe a nemzeti érték felvételét kezdeményezik
X telepiilési 1 tajegységi | megyei | kiilhoni magyarsag

5. A nemzeti érték rovid, szoveges bemutatasa, egyedi jellemzdinek és torténetének
leirasa

A kunhalmok a Karpat-medence 6si kultirtdriéneti emlékei. Ennek megfelelden sok és ériékes
informaciot rejtenek magukban. Vizsgilatukkal nemcsak a régészet tudoménya gyarapodhat, hanem
bdvillhet botanikai, paleotkolégiai, tdjokologiai és talajtani tudasunk is. Magyarorszagon a kiilonbzd
tipusii és korul prehisztorikus halmok ¢sszefoglalo neve a kunhalom. Ez az elnevezés kissé helyteleniil
azt sugallja, hogy csupan a kun népcsoport altal a 13. szdzad soran épitett mesterséges halmokrél van
sz0. Ezzel szemben a régészeti feltdrasok és kormeghatarozisok egyértelmiien bebizonyitottak, hogy
dontd hanyaduk lényegesen iddsebb a kunok 4ltal épitett halomsiroknal,
A kunhalmok olyan mesterséges foldtani épitmények, amelyek régészeti, botanikai, tijképi &s
kultirtorténeti  szempontbél kiemelkedd jelentéséggel birnak (TOTH 1999). Kialakitasuk
szempontjabdl két alaptipusok ismert. A tell-tipusii halmok, melyeket mas néven lakédomboknak
neveziink. A tellek nagy kiterjedésii, laposan elnyillé, ovalis vagy szabalytalan alapi dombok.
amelyek t6bb egymést kovetd generaciok lakéhelyei voltak. TOTH A. (2002) megallapitasai alapjan
nagy szamban keletkeztek lakédombok a késd neolitikumban €és a kora kozépsé bronzkorban (i. e.
4000-3500, illetve i. e. 2600—1500).
A masik fétipus a sirdombok. vagy més néven a kurganok. Ma a leggyakrabban eléfordulé magasabb,
kup alaki halmokat a sirdombok (kurgan) tipusaba soroljuk. Ezek eredetileg rézkori, kora bronzkori
temetkezési helyek voltak, amelyeket a kornyezetitkbdl kitermelt foldbél hordtak fel. Régészeti
asatasok tanusaga szerint nagy tSbbségiiket a rézkor alatt hoztak létre (KALICZ 1970), de igen
jelentds szdmmal akadnak szarmata kori sirdombok is (BONA 1975). Egy-egy halom kodzétt igy akar
harom évezred korkiilonbség is Iehet. Altalaban magasabb, drvizmentes hatakon. kiemelkedéseken, az
artér felé esd szegélyeken folyokanyarulatok emelték ezeket.



Régészeti €s kultirtérténeti értékiiket mutatja, hogy a kunhalmok jelentds része réz- és kora bronzkori
temetkezéseket, szarmata, germédn és honfoglalés kori temetdket foglal magaban. Ezek a sirdombok
(kurgénok) az dskor és a fémkorszakok kultirajat, vallasat és temetkezési szokésait rejtik magukban.
Az oskortdl szinte napjainkig orzik a veltk valamilyen viszonyba keriilt, ott megteleplilé ember
kulturalis hagyatékait. A kurgén tipusi temetkezések mindig valamilyen sztyeppei eredetii n€p (késd
rézkor, szkita kor), vagy sztyeppei etnikumot is magaba foglalé nep (halomsiros kultiira)
letelepedésével hozhatdk dsszefliggésbe.

A kunhalmok kiemelked6 botanikai értéke, hogy bolygatatlan &llapotban gazdag természetes
€l6helyek és a ritkulé sztyeppndvények utolsé menedéke, A szigetként elkilloniild halmok ugyanis a
biolégiai sokféleség fontos megtarté helyei (SUDNIK-WOJCIKOWSKA - MOYSIYENKO 2008, SUDNIK-
WOJCIKOWSKA ET AL. 2011). A szantéfoldi novénytermesztés intenzivvé valasival a kivals mindségi,
mezdségi (csernozjom) talaju terilleteket feltérték (GOIDA AND HEJCMAN 2012), ezzel a potencialis
névénytakaré rendkiviil tdredékesen maradt csak meg. Napjainkra alig van olyan €léhely, ahol a
Idszndvényzet évezredek bolygatasét elkerlilve meghuzhatta volna magat. A kurganok botanikai és
zooldgiai €rtékei tehdt abban rejlenek, hogy a szigetszerlien megmaradt 6si él6helyek 6rzéi és utolsé
menedékei, A szdraz, meleg klimdju terilletek, olykor ritka tarsuldsai mellett sok allat szamdra is
megteremtik az €lohelyi feltételeket.

A botanikai, régészeti értékek mellett tajképi, talajtani és paleotkolégiai értékek hordozéi is
(HEICMAN ET. AL 2013). Mint tajképi értékek hozzitartoznak az Alfsldiink képéhez. A siksagbol
kiemelkedd, impozins halmok az arra utazék szamara tajékozédasi pontot és egyben szemet
gyonyorkodtetd latvanyt nydjtanak (TOTH 1999). A halmok talajtani szempontbél is értékesek. Az
egykor eltemetett, illetve az elmilt évezredekben képzGdatt talajok részletes vizsgalata ugyanis
bévitheti - st 1jj eredményekkel is gyarapithatja - a holocén kirnyezeti valtozasok, tsbbek kozétt a
klimavaltozasok ismeretanyagat ( ALEXANDROVSKIY 2000, KHOKLOVA ET AL. 2001, BARCZI ET AL.
2006A,B, BARCZI, GOLYEVA ES PETO 2009), de a mesterséges. antropogén talajképzodmények
értékeléséhez is segitséget nyhjtanak (PUSKAS ES FARSANG 2008).

Bar a mesterséges halmok régen felkeltették az emberek figyelmét, a kunhalom-kutatédsok csak az
utébbi  évtizedekben kezdtek fellendiilni. Magyarorszigon ezeknek az épitmeényeknek és
kérnyezetilknek vizsgalata a 20. szézad elején elkezd5détt, de komplex régészeti és kornyezeti kutatas
csak az elmult években folyt. A vizsgilatokra jobbara a szakmai széttagoltsag volt jellemzé, és
altalaban elmondhatd, hogy a régészeti szempontok dominaltak. A régészeti kutatasok nagyrészt a
kunhalmok etnikai és id6rendi besorolasival, valamint a réz- és bronzkori népek életmddjaval
foglalkoztak (ECSEDY 1979, RACZKY ET AL. 2002, CSANYI 2003, DANI ES M, NEPPER 2006).

A kurganokkal kapcsolatos kutatdsok kézitl ¥ij keletiinek mondhatdk a természettudomanyi alapokon
nyugvd vizsgalatok. A talajtani, paleobotanikai és geoldgiai elemzések nemcsak a halom épitési
kdrilményeire, a halom sziikebb teriiletének skornyezetére adhatnak valaszt, hanem értékes adatokat
szolgaltatnak az épités 6ta lejatszodo tajképzédési folyamatok iranyéra vonatkozéan is.

A halmok Ssk&myezeti kutatasa a bronzkori Test-halom geoarcheolégiai vizsgalataval vette kezdetét
TOTH (1999) a Biite-halmon végzett geomorfolégiai, rétegtani vizsgalatokat. Ezt kivetden a halmok
altal eltemetett fosszilis talajok & az anyagkitermeld helyek tledékei keriiltek a figyelem
kézéppontjaba. Az eltemetett talajok talajmorfolégiai, talajkémiai, malakoldgiai és fitolit elemzésével,
valamint radiokarbon kormeghatarozassal hirom kurgannak, a Csipé-, a Lyukas- és a Ban-halom 6si
kérnyezetének rekonstrukcidja és a halmok épitési korilményeinek tisztazasa is lehetdvé valt (BARCZI
ET AL. 2006A,B, BARCZI, GOLYEVA ES PETO 2009, BARCZI ES JOO 2009, MOLNAR ET AL. 2004). Az
egyes halmokon megmaradt fajgazdag 16szgyepek szigetbiogeografiai kutatasai az értékes ngvény- és
allatfajok leirasara, és azok izolatumdinamikai vizsgalatai mellett az élélénykdzosségeket fenyegetd
kornyezeti hatdsokra koncentréltak (TOTH ET AL. 2008, NOVAK ET AL. 2009, TOTH ET AL. 2012).

A térképi forrasok alapjan igazolhatoan eredetileg tizezres nagysagrendben léteztek halmok
Magyarorszag teriiletén, de a 20. szdzad kozepére szamuk jelentosen megfogyatkozott, allapotuk pedig
drasztikusan leromlott. A 19-20. szdzad folyaméan fokent a folyoszabalyozasok, majd az ezt kivetd
nagylizemi mezégazdasag térhéditdsa miatt szazaval hordtak el és szantottdk szét a halmokat, a
megmaradtaknak mara mar a nevét is elfelejtették. Noha az 1. Jozefianus katonai térképlapok nagy
szamban tilntetik fel a kunhalmokat a Karpat-medencében, a régi felmérések térképeit bingészve
pedig kézel negyvenezer kunhalmot szimolhatunk 6ssze, az Alfoldet jarva alig latunk olyan érintetlen,
sértetlen halmot, amelynek allapotira bilszkék lehetiink.



Mindezek miatt a 20. szédzad utolsé évtizedeiben elindult az alf5ldi halmok térképi, majd terepi
szambavétele, §sszeirasa. A Tiszantal terliletén kiilonbbzé térképi forrasok felhasznalasival 3724 db
halmot, z8mmel kurgént szimoltak &ssze (VIRAGH 1979). Az orszdgos kataszterezésiik utdn 2002-ben
Osszedllitott adatbazisbol kidertilt, hogy a megmaradt halmok nagyon rossz allapotban vannak. A
halmok kozel fele intenziv szantofdldi mivelés alatt All, 40 %-uk megbontott, roncsolt testll és
egydtodilk tajképileg ériéktelen erdéstilt, gazos felszini halom (SZELEKOVSZKY, 1999). Bér a
kataszter elkészitése - amit a Nemzeti Parkok felméréseik és adatszolgiltatasaik sorén karban is
tartanak - sikeres villalkozdsnak volt mondhatd, a halmok hathatés védelme a felmérés altal
gnmagaban nem valésult meg. A legszembetiinGbb értékliket az adja, hogy kiemelkednek az Alfsld
sik teriiletébo! (TOTH 2002; TOTH 2006; TOTH 2007).

Szamuk a szAzadok soran jelentdsen megcesappant, mivel beszorultak a mez6gazdasagi terilletek kézé,
a terlileteiket mGivelésbe vontik. A hatésigi védelmiikkel is késén, az 1900-as évek kézepétdl kezdtek
foglalkozni. A megmenekillésiiket szolgalo térvény 1996. évi LIIL térvény a természet védelmérdl,
melyben ex-lege védettséget kaptak. Ugyanakkor késobb kideriilt, hogy végrehajto rendelet hidnyaban
a pusztulds tovabb folytatodott, és 2010-ben a HMKA rendelet médositasakor valtak védett tajkepi
elemekké, a mezdgazdasagi tamogatasok kifizethetéségének feltételeivé (BARCZI 2009, RAKOCZI
2016).

A téma aktualitasit, vilagviszonylatt érdeklédését mi sem jelzi jobban, mint a Nature nemzetkézi
tudomanyos folyéirat 2015. évi jUniusi szima, amely két egyméssal dsszefliggé tudomanyos kutatasrél
szamolt be, melyekben az eurdzsiai terliletek rézkor végi, kora bronzkori idészakait vizsgaltak. Egyik
kutatdsban ALLENTOFT et. al. (2015) a vilag szdmos pontjardl szarmazé kutatdk, a masik kutatasban
CALLAWAY (2015) ravilagitottak arra, hogy az id6szamitasunk elétti 3000-1000-ig tarté idészakban
olyan népvandorlasi hullim volt jellemzé az eurdzsiai térségben, melyben a résztvevé kultirak
jelentds technolégia fejlettségi szintet mutattak olyannyira, hogy vandorldsaik és elterjedésiik révén
alapvet kihatassal voltak a jelenkori Eurdpa kulturalis és etnikai kialakulasira. Vizsgalataik sordn
kurganokbdl véve mintat az akkor élt emberek csontjaibél kivont DNS-eket elemezték, igy vontak le
kovetkezietéseket a jelenben beszélt eurdpai nyelvek kialakuldsara, terjedésére és egyes betegségek
forrasara is.

A kondori Hegyes-halom minden korban koézigazgatisi hatart jelzett. A Jozefidnus térképeken is
megtaldlhato, mivel tdjékozédds pont volt. Tsbb ezer éves halomrdl van szé, mely nagy
valoszintiséggel a tell-tipusi halmok k&z¢€ volt sorolhatd. A halom t&bb ezer éves tanfija a kérnyékbeli
folyamatoknak.

6. Indoklas az értéktarba térténd felvétel mellett

Kondoros térségében huzédott az tn. Kondoros-vélgy, mely folyok szabdalta térség volt. Ebbi
kifolyolag tobb ezer éve lakolt térség volt, hiszen a folyéhatakon megtelepedett az ember. Igy szamos
térszini format alakitot! ki a térségben. Szdmos kunhalom volt itt megtalalhaté, mara azonban néhany
darabot jelez az orszdgos kataszter. Szamos miivelt, bolygatott allapotban is van. A Hegyes-halom
azért érdekes halom, mert meghatérozé kunhalom, melyet mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy az
Orszagos Kunhalmom Kataszterben is fel van tiintetve, valamint a legrégebbi térképeken is szerepel.
Tobb ezer éves halomrd! beszéliink, mely a toérténclmi korokban is meghatarozé kdzigazgatasi
hatarjel618 szerepet toltott be mindig. Relativ magassaga 1,6 méter, palastjdnak dtméréje 65 méter és
50 méter (BEDE, 2014).

A Hegyes-halom kevéssé ismert halom, azonban topografiai szempontbol betsltdtt szerepén il
kdzigazgatasi hatérjelld pont tulajdonsaga miatt is ..A kondorosi Hegyes-halom™ mélté arra, hogy
Kondoros telepiilési értékei kozitt feltiintessiik.

7. A nemzeti értékkel kapcsolatos informaciot megjelenité forrasok listaja (bibliografia,
honlapok, multimédias forrasok)



A. BARCZI - T. M. TOTH - A. CSANADI - P. SUMEGI — 1. CZINKOTA 2006A: Reconstruction of the paleo-
environment and soil evolution of the Csipé-halom kurgan, Hungary. Quaternary
International, Vol. 156-157 (2006), p. 49-59.

A. BARCZI — K. JOO 2009: The role of kurgans in the Palaeopedological and Palaeoecological
reconstruction of the Hungarian Great Plain. Zeitschrift fiir Geomorphologie, Berlin-S tuttgart,
Vol. 53, Suppl. 1., p. 131-137.

ALEXANDROVSKIY, A. L. 2000: Holocen development of soils in response to environmental changes:
the Novosvobodnaya archaeological site, North Caucasus. Catena, Vol. 41., p. 237-248.

ALLENTOFT, M.E.—SIKORA, M.—SJGGREN, K.G.—RASMUSSEN, S.—- RASMUSSEN, M.—STEN’DERL’P, J-
DAMGAARD, P.B.~SCHROEDER, H.-~AHLSTROM, T.-VINNER, L.-MALASPINAS, A.S.—
MARGARYAN, A. HIGHAM, T.—-CHIVALL, D.~LYNNERUP, N. HARVIG, L.—BARON,
J—DELLA CASA, P.-DABROWSKI, P.— DUFFy, P.R.—~EBEL, A.V.—EPIMAKHOV, A -FREI, K-
FURMANEK, M.— RALAK, T.-GROMOV, A —GRONKIEWICZ, S.-GRUPE, G. HaDu, T.
JARYSZ, R.~KHARTANOVICH, V.-KHOKHLOV, A.-KIsS, V.-KOLAR, J.-KRIISKA, A — ASAK,
I.-LONGH]I, C.—MCGLYNN, G.—MERKEVICIUS, A.—MERKYTE, I.—METSPALU, M.
MKRTCHYAN, R.~MOISEYEV, V.~PAIA, L.—PALFI, G.—POKUTTA, D.~POSPIESZNY, £.—~PRICE,
T.D.—SAAG, L.~SABLIN, M.— SHISHLINA, N.-SMRCKA, V.-SOENOV, V.I.—SZEVERENY], V.—
TOTH, G.— RIFANOVA, S8.V.-VARUL, L.—VICZE, M.—YEP]SKOPOSYAN, L.—ZHITENEV, V-
ORLANDO, L.—SICHERITZ-PONTEN, T.-BRUNAK, S.-NIELSEN, R. KRISTIANSEN, K.-
WILLERSLEV, E. (2015): Population genomics of Bronze Age Eurasia. In: Nafure 522
(7555): 167-172. p.

BARCZI, A. - J0O, K., - PETO, A. - Bucsl, T. 2006B: Survey of the buried paleosol under the Lyukas

Mound in Hungary. Eurasian Soil Science, 39 (1). p. 133-140.

BARCZI A. 2009: Kunhalmok eltemetett talajainak vizsgalata. MTA Doktori értekezés, Godolis. p. 32-
61.
BEDE A. (2011): Beszamolé a Békési-hat halmainak felméréséré], — Report of mound survey in the
Central Békés region (Békés County, Hungary). In: Crisicum 7: 7-33. p.
BEDE A. (2014): A tiszantili halmok régészeti geologiai és kdrnyezettdrténeti szemponti vizsgilati
lehetéségei. Doktori (PhD) értekezés, Szeged. 178 p.
BONA, L. (1975): Die Mittlere Bronzzeit Ungarns und ibre siiddstlichen Beziehungen. Budapest:
Akadémiai Kiadé. 317. p.
CALLAWAY, E. (2015): DNA data explosion lights up the Bronze Age. Population-scale studies
suggest that migrants spread steppe language and technology. In: Nature 522 (7555): 140~
141. p.

CSANYIM. 2003: Zwei Griber aus dem frithbronzezeitlichen Gréberfeld von Nagyrév-Zsidéhalom In:
Morgenrot der Kulturen. Frithe Etappen der Menschheitsgeschichte in Mittel- und
Stidosteuropa. Festschrift fiir Nandor Kalicz zum 75. Geburtstag Hrsg. von E. Jerem und P.
Raczky Archaeolingua 15, Budapest, 2003, p. 497-512.

DER L. (1973): Ujabb adatok a tiszantuli rézkor térténetéhez. Békeés Megyei Muzeumok Kézleményei.

Békéscsaba, 1973/2. p. 40.

DENES GY. (é.n.): Oroshaza elsé térképe. Oroshaza, Komlés és a szomszédos pusztak 1753. évi

kéziratos térképe és fSldrajzi nevei

DANI, J. — M. NEPPER, L. 2006: Sérrétudvari~Orhalom tumulus grave from the beginning of the EBA in
Eastern Hungary. Communicationes Archaeologicae Hungariae. p. 29-50.

ECSEDY 1. 1979: The people of the pit-grave kurgans in Eastern Hungary. Fontes Archaeologici
Hungariae. Akadémiai Kiadé, Bp.. p. 148

EROSS D. (2013): Id6utazis a Ciko-halom mélyén. In: Hiheterlen! Magazin, 2013, okidber—novemberi
killénszam: 44. p.

GAZDAPUSZTAI GY. (1996): Zur Frage der Verbreitung der sogennanten ..Ockergraberkultur™ js
Ungarn. In: 4 Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 196465 (2) 31-38. p.



GOIDA, M. — HEICMAN, M. 2012: Cropmarks in main field crops enable the identification of a wide
spectrum of buried features on archaeological sites in Central Europe. Jowrnal of
Archaeological Science, Vol. 39., p. 1655-1664.

HEICMAN, M. ~ SOUCKOVA, K. — KRISTUF, P. — PESKA, J. 2013: What questions can be answrered by
chemical analysis of recent and paleosols from the Bell Beaker barrow (2500-2200 BC),
Central Moravia, Czech Republic? Quaternary International, 01/2013, Vol. 316, p. 179-189.

KHOKLOVA O., 8. — SEDOV 8,, N.- GOLYEVA A., A. ~ KHOKLOV A., A. 2001: Evolution of
Chernozems in the Northern Caucasus, Russia during the second half of the Holocene:

carbonate status of paleosols as a tool for paleoenvironmental reconstruction. Geodertna, 104
(2001), p. 115-133.

KALICZ N. (1970): Agyag istenek. A neolitikum és a rézkor emlékei Magyarorszigon. Budapest:
Corvina Kiadé. 132. p.

MOLNAR M. - JOO K. - BARCZI A. - SZANTO ZS. - FUTO I.- PALCSU L. - RINYU L. 2004: Dating of total
soil organic matter used in kurgan studies. Radiocarbon. 46 (2). p. 413-419.

NOVAK T. - NYILAS I. - TOTH Cs. 2009: Preliminary studies on landscape ecological structure of
fragmented loess grasslands on the Zsolca mounds (Felsdzsolca, Hungary). Tajokologiai
Lapok. 7 (1). p. 161-173,

PUSKAS 1.— FARSANG A. 2008: Diagnostic indicators for characterising urban soil of Szeged, Hungary.
Geoderma, Vol. 148 (3-4) p. 267-281.

RACZKY P. — MEIER-ARENDT, W. — ANDERS A. — HAIDU Zs. — NAGY,E. — KURUCZ K. -
DOMBOROCZKY L. — SEBOK K. — SUMEGI P. — MAGYARI E. — SZANTO Zs. — GULYAS §. —
DOBO K. — BACSKAY E. - T. BIRO K. — SCHWARTZ, C. 2002: Polgar — Csészhalom (1989-
2000): Summary of the Hungarian-German Excavations on a neolithic Settlement in Eastern
Hungary. Mauer Schau, Band 2., Verlag Bernhard Albert Greiner, Remshalden — Grunbach, p.
833.860.

RAKOCZI A. (2016): A kozds agrarpolitika tajvédelmi eléirdsainak hatasai a Békés megyei kunhalmok
allapotara. Doktori értekezés, Gadalle, 171. p.

RAKOCZI A. (2016): Kunhalmok és emberek az évezredek sodraban. Magyar Természettudomanyi
Téarsulat, Budapest.

SUDNIK, B. - WOICIKOWSKA, 1. - MOYSIYENKO, 1. 2008: The floristic differentiation of microhabitats
within kurgans in desert steppe zone of Southern Ukraine. Acta Societatis Botanicorum
Poloniae, Vol. 77., No. 2., p. 139-147.

SUDNIK, B. - WOICIKOWSKA, 1. - MOYSIYENKO, 1. - ZACHWATOWICZ, M. - JABLONSKA, E. 2011: The
value and need for protection of kurgan flora in the anthropogenic landscape of steppe zone in
Ukraine. Plant Biosystems. Vol. 145, Number 3, p. 638-653.

SZELEKOVSZKY L. 1999: Békés megye kunhalmai. Kérés-Maros Nemzeti Parkért Egyesiilet
Kiadvénya, Sirdlyka Nyomda, Békéscsaba, p. 64.

SZELEKOVSZKY L. (Szerk.) (1995): A kunhalmok védelmében. Az 1994, november 27-i Békéscsaban
megtartott  tandcskozas anyaga. Bcékéscsaba: Békés Megye Képviselo-testilete
Onkorményzati Hivatal, Békés Megyei Muzeumok Igazgatésaga, 57. p.

SZELEKOVSZKY L. (1996a): Biztonsagban a legnagyobb kunhalom. In: Természetbsivar 51. (6) 39. p.

SZELEKOVSZKY L. (Szerk.) (1996b): Dombegyh4z kunhalmai. Békéscsaba: Békés Megyei
Onkorményzat, 56. p.

SZELEKOVSZKY L. (2002): Kunhalmok. mint sirhelyek Békésben. Békéscsaba: Korés—Maros Nemzeti
Parkért Egyesiilet. 66. p.

SZELEKOVSZKY L. (2004): Gyakorlati lépések a kunhalmok megmentéséért. 13-26. p. In: TOTH A.
(Szerk.): A kunhalmokrdl mds szemmel. Kistjszallas-Debrecen: Alfgldkutatasért Alapitvany,
192. p.

SZELEKOVSZKY L. (2005): Kozos kultiirtérténeti emlékeink a Kunhalmok. — Movilele cunice ~ valori
culturale comune. Dombegyhaz: Dombegyhaz Nagykézség Onkormanyzata. 109. p.




SZELEKOVSzZKY L. (2009): A kunhalmok a tdrténelem néma szemtanti. Szereptik régen és ma. In:
Bacsorszdg 2009/4 (51) 25-27. p.

SZELEKOVSZKY L. (2011): Er’te’kek a Szaraz-ér mentérdl. Kunhalmok, a Szaraz-ér néma tanii. 82-85.
p. In: STIRBICZNE D. K. (Szerk.): Maroshdton, Szdraz-ér vidékén. Tamudmanyok, képek,
didkmunkdk a kiérnyezet megismeréséért és védelméért. Tétkomlos: Szaraz-ér Térsasag
Természetkutat6 és Kdrnyezetvédd Egyesiilet, 160. p.

SZELEKOVSZKY L. (2013): Térténelmi emlékek: kunhalmok és templomaik. In: Korésok Volgye 2 (2)
8-9. p.

SZELEKOVSZKY L. (2015): Elpusztitott kastélyok. In: Kérésck Volgye Elménymagazin 11. (5) 91. p.

SZELEKOVSZKY L. — TOTH A. (1999): Rekviem a kunhalmok megmaradasaért, 61-71. p. In: TOTH A.
(Szerk.): Kunhalmok. ,Ti vagytok a mi katedrdlisaink”. Kistjszallds: Alfsldkutatasért
Alapitvany, 77. p.

TOTH A. (szerk.) 1999: Kunhalmok. Alfsldkutatasért Alapitvany Kiadvanya, Kishjszallas, p. 77.

TOTH A. 2002: Az Alf$ld piramisai. AlfSldkutatésért Alapitvany, Kisujszallas.

TOTH Cs. 2006: Az orszigos kunhalomfelmérés eredményei a foldtani értiékvédelem szemszigébol.

Acta Geographica Ac Geologica et Meteorologica Debrecina 1(1) 129-135.

TOTH Cs. 2007: Jasz-Nagykun-Szolnok megye kunhalmainak &llapotfelmérése. Jaszkunsag 50 (1-2)
42-59.

TOTHCS. - NOVAK T., - NYILAS L. 2008: Orecer esztends 6r=6i - A Zsolcai-halmok. Természetbiivar

63 (3), p. 20-23.

TOTH Cs. - PETHE M. - MOLNAR M. 2012: A Zsolcai-halmok komplex féldtudomanyi vizsgalata. In:
Nyari, D. (ed.): Kockazat-Konfliktus-Kihivés. VI. Magyar Féldrajzi Konf. Tanulménykétete.
Szeged. p. 897-904.

VIRAGH D. 1979: Cartographical data of the kurgans in the Tisza region. In: Ecsedy, L. (ed.): The
people of the pit-grave kurgans in Eastern Hungary. Budapest, Akadémiai Kiadé. p. 117-148.

8. A nemzeti érték hivatalos weboldalanak cime: -

I11. MELLEKLETEK

1. Az értéktarba felvételre javasolt nemzeti érték fényképe vagy audiovizualis-
dokumentacioja

2. A Htv. 1. § (1) bekezdés j) pontjanak valé megfelelést valésziniisitd dokumentumok,
tamogatd €s ajanld levelek

3. A javaslathoz csatolt sajat keészitésli fényképek és filmek felhasznaldsara vonatkozod
hozzajarulé nyilatkozat



1. Az ériéktarba felvételre javasolt nemzeti érték fényképe vagy audiovizualis-
dokumentacidja
. >

Ly L Lo
e,
"

JO’K

o9,

)/
g/

2. abra: A .l:l-égyes-halom az ﬁr.félvéte]en (Rakoczi. 2017)

A




2. A Hwv. 1. § (1) bekezdés j) pontjanak valé megfelelést valdsziniisitd dokumentumok,
tamogaté és ajanld levelek



3. A javaslathoz csatolt sajat készitési fényképek és filmek felhasznaldsira vonatkozd
hozzajarulo nyilatkozat

HOZZAJARULO NYILATKOZAT

Alulirott Dr. Rékoczi Attila, sziiletett: Rékoczi Attila (sziil.: Békéscsaba, 1982.06.15., anyja
neve. Behan Katalin), 5741 Kétegyhaza, Kélcsey u. 13. szam alatti lakos hozzajérulok, hogy
az altalam készitett képeket a Kondorosi Telepiilési Ertéktir Bizottsig felhasznalja,
nyilvanosségra hozza.

Kétegyhaza, 2017. januar 03.

ﬂlal |lﬂ

Dr. Rakdczi Attila



